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Elija una de las dos opciones siguientes:

OPCION A. Comente uno de estos dos textos:

1. “También nosotros reconocemos una imagen de Dios en nosotros. No es igual, mas aun, muy
distante; tampoco es coeterna, y, en resumen, no de la misma sustancia de Dios. A pesar de todo, es
tan alta, que nada hay mas cercano por naturaleza entre las cosas creadas por Dios; imagen de Dios,
esto es, de aquella suprema Trinidad, pero que debe ser aun perfeccionada por la reforma para
acercarsele en lo posible por la semejanza. Porque en realidad existimos, y conocemos que existimos,
y amamos el ser asi y conocerlo. En estas tres cosas no nos perturba ninguna falsedad disfrazada de
verdad.

Cierto que no percibimos con ningun sentido del cuerpo estas cosas como las que estan fuera:
los colores con la vista, los sonidos con el oido, los olores con el olfato, los sabores con el gusto, las
cosas duras y blandas con el tacto. De estas cosas sensibles tenemos también imagenes muy
semejantes a ellas, aunque no corpdreas, considerandolas con el pensamiento, reteniéndolas en la
memoria, y siendo excitados por su medio a la apetencia de las mismas; pero sin la engafosa
imaginacion de representaciones imaginarias, estamos completamente ciertos de que existimos, de
que conocemos nuestra existencia y la amamos.

Y en estas verdades no hay temor alguno a los argumentos de los académicos, que
preguntan: ¢Y si te engafias? Si me engano, existo; pues quien no existe no puede tampoco
enganarse; y por esto, si me engano, existo” (SAN AGUSTIN, La Ciudad de Dios).

El comentario consta de las siguientes operaciones, que deben realizarse obligatoriamente en el orden indicado:
1. Resumen del fragmento (0-2 puntos)

2. Explicacién de dos nociones presentes en el fragmento: Escepticismo académico y certeza de la propia
existencia (0-2 puntos)

3. Sintesis tedrica o doctrinal: El hombre como imagen de Dios (0-3 puntos)

4. Contextualizacion del texto en alguno o algunos de sus marcos de referencia (0-3 puntos)

2. "Si en las causas eficientes llevasemos hasta el infinito este proceder, no existiria la primera causa
eficiente; en consecuencia no habria efecto Ultimo ni causa intermedia; y esto es algo absolutamente
falso. Por lo tanto, es necesario admitir una causa eficiente primera. Todos la llaman Dios.

La tercera es la que se deduce a partir de lo posible y de lo necesario. Y dice: Encontramos que las
cosas pueden existir o no existir, que pueden ser producidas o destruidas, y consecuentemente es
posible que existan o que no existan. Es imposible que las cosas sometidas a tal posibilidad existan
siempre, pues lo que lleva en si mismo la posibilidad de no existir, en un tiempo no existio. Si, pues,
todas las cosas llevan en si mismas la posibilidad de no existir, hubo un tiempo en que nada existio.
Pero si esto es verdad, tampoco ahora existiria nada, puesto que lo que no existe no empieza a
existir mas que por algo que ya existe. Si, pues, nada existia, es imposible que algo empezara a
existir; en consecuencia, nada existiria; y esto es absolutamente falso. Luego no todos los seres son
s6lo posibilidad; sino que es preciso algun ser necesario. Todo ser necesario encuentra su necesidad



en otro, 0 no la tiene. Por otra parte, no es posible que en los seres necesarios se busque la causa de
su necesidad llevando este proceder indefinidamente, como quedd probado al tratar las causas
eficientes (num. 2). Por lo tanto, es preciso admitir algo que sea absolutamente necesario, cuya
causa de su necesidad no esté en otro, sino que él sea causa de la necesidad de los demas. Todos le
dicen Dios.” (STO. TOMAS DE AQUINO, Suma de Teologia ).

El comentario consta de las siguientes operaciones, que deben realizarse obligatoriamente en el orden indicado:
1. Resumen del fragmento (0-2 puntos)

2. Explicacion de dos nociones presentes en el fragmento: Causa eficiente primera y ser necesario (0-2 puntos)
3. Sintesis tedrica o doctrinal: Teologia racional y teologia revelada(0-3 puntos)

4. Contextualizacion del texto en alguno o algunos de sus marcos de referencia (0-3 puntos)

OPCION B. Comente uno de estos dos textos:

1. “Hasta ahora hemos considerado el extrafiamiento, la enajenaciéon del trabajador, sélo en un
aspecto, concretamente en su relacion con el producto de su trabajo. Pero el extrafiamiento no se
muestra solo en el resultado, sino en el acto de /a produccion, dentro de la actividad productiva
misma. ¢Cémo podria el trabajador, enfrentarse con el producto de su actividad como con algo
extrano si en el acto mismo de la producciéon no se hiciese ya ajeno a si mismo? El producto no es
mas que el resumen de la actividad, de la produccion. Por tanto, si el producto del trabajo es la
enajenacion, la produccién misma ha de ser la enajenacion activa, la alienacion de la actividad; la
actividad de la alienacion. En el extrafiamiento del producto del trabajo no hace mas que resumirse el
extrafnamiento, la enajenacion en la actividad del trabajo mismo.

¢En qué consiste, entonces, la enajenacion del trabajo?

Primeramente en que el trabajo es externo al trabajador, es decir, no pertenece a su ser; en que
en su trabajo, el trabajador no se afirma, sino que se niega; no se siente feliz, sino desgraciado; no
desarrolla una libre energia fisica y espiritual, sino que mortifica su cuerpo y arruina su espiritu. Por
eso el trabajador solo se siente en si fuera del trabajo, y en el trabajo fuera de si. Esta en lo suyo
cuando no trabaja y cuando trabaja no esta en lo suyo. Su trabajo no es, asi, voluntario, sino
forzado, trabajo forzado. Por eso no es la satisfaccion de una necesidad, sino solamente un medio
para satisfacer las necesidades fuera del trabajo” (MARX, Manuscritos: economia y filosofia).

El comentario consta de las siguientes operaciones, que deben realizarse obligatoriamente en el orden indicado:
1. Resumen del fragmento (0-2 puntos)

2. Explicacion de dos nociones presentes en el fragmento: Objeto del trabajo y actividad productiva (0-2
puntos)

3. Sintesis tedrica o doctrinal: Comunismo y emancipacion (0-3 puntos)

4. Contextualizacion del texto en alguno o algunos de sus marcos de referencia (0-3 puntos)

2. “Tercera tesis. Inventar fabulas acerca de "otro" mundo distinto de éste no tiene sentido,
presuponiendo que no domine en nosotros un instinto de calumnia, de empequefiecimiento, de recelo
frente a la vida: en este Ultimo caso tomamos venganza de la vida con la fantasmagoria de "otra"
vida distinta de esta, "mejor" que ésta.

Cuarta tesis. Dividir el mundo en un mundo "verdadero" y en un mundo aparente", ya sea al
modo del cristianismo, ya sea al modo de Kant (en Ultima instancia, un cristiano alevoso), es
Unicamente una sugestion de la decadence, - un sintoma de la vida descendente... El hecho de que el
artista estime mas a la apariencia que la realidad no constituye una objecion contra esta tesis. Pues la
"apariencia" significa aqui la realidad una vez mas, sélo que seleccionada, reforzada, corregida... El
artista tragico no es un pesimista, - dice precisamente si incluso a todo lo problematico y terrible, es
dionisiaco..." (NIETZSCHE, £/ crepusculo de los idolos).

El comentario consta de las siguientes operaciones, que deben realizarse obligatoriamente en el orden indicado:
1. Resumen del fragmento (0-2 puntos)

2. Explicaciéon de dos nociones presentes en el fragmento: El arte tragico y lo dionisiaco (0-2 puntos)

3. Sintesis tedrica o doctrinal: La critica de Nietzsche a los fildsofos (0-3 puntos)

4. Contextualizacion del texto en alguno o algunos de sus marcos de referencia (0-3 puntos)



Criterios generales de evaluacion

2.1. Resumen del fragmento

De forma concisa, en un nimero lineas que variara segun la extensién y caracter del fragmento
seleccionado, pero que no debe superar un maximo de diez o doce, el alumno, en primer lugar,
sefialara el tema o problema principal planteado en dicho fragmento, recogiendo a continuacion las
ideas o tesis basicas que contiene, la argumentacion que desarrolla, cuando es el caso, o bien los
sucesos narrados y los simbolos o metaforas que utiliza.

El resumen no debe contener aclaraciones ni explicaciones, ni siquiera cuando se trata de un
texto narrativo o simbdlico, a menos que estén presentes en el texto mismo.

2.2. Explicacion de dos nociones presentes en el fragmento
El alumno explicara el significado de estas nociones (sean conceptos, simbolos o ideas) teniendo
como referencia su uso en el fragmento. No se trata simplemente de definirlas; en la mayor parte de
los casos, es posible asociarlas o contraponerlas entre si para aclarar mejor su significado. Con el
mismo fin, puede ser conveniente comparar éstas con otras nociones del autor o de otros autores.

2.3. Sintesis teorica o doctrinal
El alumno expondra un tema que guarda relacion, directa o indirecta, con el fragmento propuesto;
por tanto, habr& de tener en cuenta lo que dicho fragmento dice o sugiere, pero no tendra que
limitarse al mismo. Tomara en consideracion el pensamiento del autor, incluso el de otros autores, en
la medida en que, por afinidad o por contraste, contribuya a una comprension mas clara del tema que
desarrolla.

2.4. Contextualizacion del texto en alguno o algunos de los siguientes marcos: obra u obras,
historia de la filosofia, época.

El alumno, por ultimo, remitira el texto (no el fragmento seleccionado) a alguno o algunos de los
siguientes marcos de referencia en que éste puede ser considerado, de amplitud creciente:

a) La obra a que pertenece (division o estructura, forma, temas, significado general, etc.) y
otras obras del autor (también pueden indicarse aqui los temas caracteristicos, la evolucién y
significado de su filosofia, incluso los aspectos mas relevantes de su vida, etc.).

b) El lugar del autor en la historia de la filosofia (escuela 0 movimiento en que cabe
encuadrarlo, relacidon con otros autores, influencias, etc.).

¢) La época en que le tocé vivir (sociedad, cultura, ciencia, etc.).

No es en absoluto necesario remitir el texto a todos los marcos citados. Es, en cambio, muy
importante que los datos e informaciones que el alumno maneja sean pertinentes para entender
mejor el pensamiento del autor

3. En la ponderacion de la prueba se valorara positivamente:

3.1. La distincion entre las operaciones correspondientes a cada parte del examen.
3.2. La claridad, el rigor y la coherencia expositivas.

3.3. El manejo de conocimientos e informaciones pertinentes.

4. Las faltas graves y no ocasionales de ortografia disminuiran la calificacién global, de modo que
cada falta grave lo hara en 0,25 puntos, hasta un maximo de 1,5 puntos.



